Politika secanja
i antifasizam
Alpar Losonc

Antifasizam ne prestaje biti aktualan, zato sto i nadalje postoji uslovi koji iziskuju njego-
vo postojanje. Odnosno, i nadalje egzistiraju strukturalni uslovi za rasplamsavanje fasizma.
Utoliko ,secanje” na antifasizam nije antikvarnog karaktera, nego zadire u danasnjicu: anti-
fasizam je deo politike sadasnjosti!

Postoje, dakako, razlike izmedu istorijskih oblika fasizma u dvadesetim godinama XX
veka i ovog danasnjeg — ne postoji ona vrsta mobilizacije, ne postoje onakvi pokreti koji su
crpeli svoje postojanje iz militarnih slojeva i koji su nekada odredivali dinamiku fasizma, ali
metamorfoza fasizma nije njegovo negiranje, nego prelazak u druge oblike.

Da ne govorimo o tome da postoje i takva razmisljanja koja antifasizam dozivljavaju
kao komunisticku ideolosku floskulu, manipulaciju koja je osudena na nestanak posle pada
Berlinskog zida. Svodecdi antifasizam na ideolosku izmisljotinu komunista iskazuje se ne-
spremnost da se suceljava sa onim sto je odista prete¢e u savremenom drustvu.

Govor o ,postfasizmu” ili ,neofasizmu” to potvrduje. Problem se ne moze kulturalis-
ticki skratiti, nego se mora pokazati njegova ukotvljenost u socio-ekonomskim odredenos-
tima danasnjeg sveta.

Neofasizam prihvata danasnji oblik kapitalizma, ne izrazava protest ni u odnosu na
neoliberalizovane tendencije, kamoli u odnosu na kapitalizam. Ali, metamorfoza fasizma nije
znak toga da ga mozemo negirati, nego postajemo svesni toga da on, shodno promenjenim
istorijskim determinacijama, prelazi u druge oblike.

Ovde tek mozemo dodirnuti elemente registra na osnovu kojeg se reprodukuju ele-
menti fasizma. Govor o islamskoj opasnosti i fundamentalizmu, neprestana medijska mobi-
lizacija u celoj Evropi protiv navodno nasilnog jezgra u islamu, kojem se cak ne priznaje da
je religija uopste, dakle stanovita islamofobija je barem u koegzistentnoj vezi sa klasicnim
antisemitizmom, ponegde ga i zamenjuje.

Da se ne zaboravi: ostrica ove fobije se odnosi veoma Cesto protiv naseljenika, ekon-
omskih migranata, subproletera, stranih radnika koji se tretiraju kao nosioci opasnosti u
pogledu zauzimanja radnih mesta i uopste mesta u prostoru.

Posebno mesto zasluzuje strah koji se vezuje za srednju klasu, ili barem za odredene
slojeve srednje klase. Njeni afiniteti i sa razlogom intenzivirani strahovi od deklasiranja su
snazno krcili put uspesima fasizma u proslom veku. Ovde je osecaj objektivno postojece
pretnje izrazen u vidu Zzelje za sigurnos¢u i poretkom. Isti strahovi sa slichom snagom se
javljaju i danas, u promenjenim okolnostima: srednja klasa koja se u svim opisima i komen-
tarima karakterise kao devastirana u toku poslednjih dekada, dakle za vreme neoliberalizma,
pogodena je i oCajem i prospektivnim strahom od survavanja u ekonomski corsokak.

Nadalje, zaboravlja se da je u pogledu antisemitizma 1968. kao simbolicka godina
odigrala krupnu ulogu: to sto je danas antisemitizam u javnim diskursima nelegitiman mora
se zahvaliti konsekventnom nastupu upravo razlicitih aktera doti¢ne godine.

Fasizam se mnogo puta oslanja na pripisivanje odredenih modusa mod¢i odreden-
im grupama: ako su Jevreji predstavljali predmet razlicitih resentimana zbog projektovane
misteriozne sposobnosti da se enormno dobro snalaze u kolotecini kapitalizma, narocito u
finansijskoj sferi, i zbog uvodenja kosmopolitskog komunizma, onda se Romi nipodostavaju
zato Sto su percipirani na taj nacin da su Cak i ispod proleterskog statusa. Oni su deo jednog
subhumanog sveta koji je predmet razlicitih nasilnih intervencija, deportacija, dislokacija
podrazumevajuci i drzave Zapadne Evrope.

Ko zasluzZuje gradanstvo, to jeste pitanje koje se javlja u vezi sa fasizmom danasnjice,
te predstavlja izvor najrazlicitijih konflikata i fantazija. Neofasizmi dovode u pitanje univer-
zalno gradanstvo i to jeste njihova najbitnija orijentacija u kasnom kapitalizmu!

Uloga revolucionarne stampe
u antifasistickoj borbi

Vida Knezevic 1 Marko Mileti¢

Levo orijentisana Stampa u meduratnom periodu u Kraljevini Jugoslaviji bila je obe-
lezena specificnim unutar-politickim dogadajima koji su presudno uticali na artikulac-
iju politickih stavova koji su svoje krajnje domete imali u politici Narodnog fronta i
Narodno-oslobodilackoj borbi do konacne pobede nad fasizmom i radikalne promene
drustvenog uredenja. Ovi dogadaji ¢e imati odredujuci uticaj i na karakter i formu same
Stampe, te na materijalne uslove njene reprodukcije.

Od kraja Prvog svetskog rata pa do 1921. ukupno je postojalo 52 radnicka lista na
teritoriji Kraljevine Jugoslavije, sa duzim ili kracim vremenskim trajanjem od kojih
je 38 bilo pod kontrolom Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ), 14 sindikalnih.
Znacajno je pomenuti i postojanje dnevnih novina: ,Glas slobode” i ,Radnicke
novine”.

Neposredno nakon | svetskog rata veliki deo stanovnistva se nalazi u izrazito teskim
Zivotnim i radnim uslovima. U tako osiromasenom drustvu KPJ postaje treca po velicini
politicka stranka na parlamentarnim izborima 1920. godine. Ipak, samo nekoliko meseci
kasnije, drzavni vrh Kraljevine SHS donosi ,Obznanu” — dekret kojim je zabranjenja KPJ,
koju je pratio Zakon o zastiti drzave (1921.) Cime je bilo kakva politicka delatnost pa
tako i Stampa koja je zastupala komunisticke ideje i borbu radnicke klase zabranjena.
Usledili su i zakoni koji su povecali cenzuru nad étampom a zatim i Sestojanuarska dik-
tatura 1929. godine. U ovom periodu raste znacaj ilegalne Stampe, koja ce u sledecoj
deceniji postati i glavni kanal za Sirenje ideja radnickog pokreta.

Od 1921. do 1929. godine izlazilo je 96 naslova, od toga 16 je Stampano van
granica zemlje dok je ilegalno bilo 29 listova. lako broj od 96 razlicitih peri-
odicnih izdanja moze delovati znacajno bitno je naglasiti da je drzavna cenzura
tokom ovog perioda bila sve jaca. Tako je u tre¢oj deceniji XX veka pokrenuto 67
novih glasila ali je kraj decenija docekalo svega njih sedam.

Radnicka stampa ovog perioda se, u najvecoj meri, zasnivala na Lenjinovim stanovisti-
ma da se uloga revolucionarne stampe ne ograni¢ava samo na sirenje ideja, na politicko
vaspitavanje i pridobijanje saveznika ve¢ da ona mora biti i agitator i propagator ali
i kolektivni organizator. Ovakav koncept Stampe jasno mozemo pratiti na primerima
znacajnih desavanja za radnicki pokret u periodu izmedu dva svetska rata. Radnicka
i druga levo orijentisana glasila su pratila unutrasnja i spoljasnja politicka desavanja,
prenosila tekstove znacajnih teoreticara socijalizma, odluke i upute Komunisticke inter-
nacionale i KPJ. Velika paznja je posvecena i izveStavanju o drzavnoj represiji nad komu-
nistima — praceni su sudski procesi, pisalo se o stanju u zatvorima u kojima su se nalazili
politicki zatvorenici, pozivalo na proteste, dok su ujedno prenosena i direktna uputstva
za ilegalni rad i organizaciju pokreta. Pomenuti listovi su Cesto bili jedina mesta artiku-
lacije kritike i otpora pojavama i Sirenju fasizma i antisemitizma u Evropi.

KP]J kao nosilac otpora u
meduratnom periodu

Damjan Pavlica

Komunisticka partija Jugoslavije je od svog nastanka 1919. godine bila nosilac radikalnog
otpora rezimu burzoaske klasne vladavine.

Kao katalizator nezadovoljstva radnih i nizih slojeva, novoosnovana KPJ je na
prvim posleratnim ostinskim izborima u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca ostvarila
ogroman uspeh — pobedila je u svim vec¢im gradovima, ukljucujuci i Beograd, a na
izborima za Ustavotvornu skupstinu po broju osvojenih poslanickih mandata je bila
treca stranka. Nakon sprecavanja Filipa Filipovica, sekretara KPJ, da preuzme upravu u
Beogradu, zabrana delovanja partije je dekretirana prvo Obznanom 1920, a potom i
Zakonom o zastiti drzave 1921.

U ranim godinama, njen je glavni protivnik bila beogradska vojno-monarhijska
elita koja je uspostavila svoju hegemoniju nad novostecenim jugoslovenskim oblastima.

Posle zavodenja januarske diktature u Jugoslaviji 1929. godine, Komunisticka
partija je pozvala narod na ustanak. Medutim, stanovnistvo nije sledilo primer avan-
garde, a odgovor rezima je bio brutalan. Usledile su policijske odmazde, tokom kojih su
ubijene i uhapsene mnoge komunisticke vode.

U narednim godinama KPJ je na sve nacine pokusavala da se stavi na celo borbe
potlacenih naroda, odnosno da poveze nacionalno-oslobodilacke pokrete sa klasnom
borbom. Pocetkom 1930-ih podrzavala je razne nacionalne pokrete protiv srpske prev-
lasti, ukljucujuci Kosovski komitet, Unutrasnju makedonsku revolucionarnu organizaci-
ju, crnogorske separatiste i ustase.

Nakon dolaska Hitlera na vlast 1933. godine, glavni protivnik komunista svih
zemalja je postao Hitler. Oko 1935. godine KPJ prihvata novi kurs Kominterne da
je fasizam najveci neprijatelj, i radi na stvaranju narodnog fronta koji bi okupio sve
demokratske snage protiv fasizma. Istovremeno ustase, pod uticajem fasisticke Italije
I Nemacke, razvijaju snaznu antikomunisticku ideologiju. I1zbijanjem Spanskog gradan-
skog rata jaz medu njima postaje nepremostiv.

lako Komunistickoj partiji Jugoslavije u meduratnom periodu nije uspelo da pov-
eze nacionalno-oslobodilacke pokrete sa klasnom borbom, u ratu se to pokazalo kao
pobednicka platforma borbe protiv okupatora. Nakon dve decenije pokusaja i pogreske,
KPJ je stekla ogromno iskustvo konspirativnog rada, mrezu ilegalaca Sirom zemlje i ne-
koliko stotina prekaljenih antifasistickih Spanskih boraca, jedinih mladih Jugoslovena
koji su ikad ucestvovali u nekom ratu.

Ti ljudi su nakon Hitlerove invazije Cinili kicmu otpora u okupiranoj Jugoslaviji.

Kritika umetnickog dela kao
kritika ideologije
Branimir Stojanovic

Ciklus skulptura Ivana Mestrovic¢a pod zajednickim naslovom Vidovdanski spomenik,
ciklus skulptura posvecenih junacima vidovdanskog ciklusa narodne poezije, koji je
nastao u toku njegovog boravka u Becu 1907-1910, a prvi put izloZzen u Rimu 1911.
na bijenalu umetnosti, postao je prvi umetnicki rad koji je (samo)imenovan kao rad
jugoslovenske umetnosti. Skupture su dozivele ogroman intenacionalan uspeh, a un-
utar jugoslovenskog pokreta neposredno pred rat i neposredno nakon rata, u no-
voosnovanoj kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, proizvele su diskusiju koja je trajala
gotovo dvadeset godina i u Cijem je sredistu bilo pitanje nacionalnog stila u umet-
nosti, odnosno rasnog karaktera Jugoslovena, kako je tada i gotovo sledecih dvadest
godina od osnivanja prve Jugoslavije pa sve do njenog kraja, nazivan proces mod-
ernizacije i evropeizacije razliCitih naroda unutar kraljevine. Istovremeno, diskusija
oko nacionalnog stila jugoslovenske umetnosti zapravo je bila pokusaj da se kroz
diskusiju o umetnickom delu definise nacionalna specificnost drzave u nastajanju,
koja je na neki nacin anticipirana ovim umetnickim radom.

Kljucni momenat diskusije, koji je konstituisao polje savremene istorije umet-
nosti kao discipline, odnosno esej koji je uspostavio vezu izmedu kritike umetnickog
dela i ideologije, dao je Mosa Pijade, u to vreme umetnik, novinar i urednik listova
.Pravda” i ,Pijemont”, glasila koja su uredivackom koncepcijom i ideoloskim opre-
deljenjem ujedinjavala sve one, gradanske projugoslovenske tendencije u Srbiji, od
principovaca do apisovaca, dakle doprinosio je formiranju gradanskog jezgra amti-
monarhista i artikulaciji prvih impulsa antikololonijalnih borbi balkanskih naroda.

U eseju ,lvan Mestrovic i pitanje stila u nasoj umetnosti”, pisanom u toku Prvog
svestkog rata a objavljenom 1919. godine, Mosa Pijade, koji sebe tada naziva pro-
leterom umetnikom, prvi put kroz kritku umetnickog dela postavlja u odnos stil i
ideologiju i uvodi bitnu razliku izmedu nacionalnog i narodnog stila. Za razliku od
modernistickih apologeta Mestrovica, koji u Vidovdanskom ciklusu vide rasni kar-
akter jedne evropske nacije izrasle na svom autenticnom mitu, Pijade u skulpurama
prepoznaje i kritikuje upravo premalo narodni a previse nacionalnalno-evropejski stil
ciklusa skulptura.

Ova dihotomija narodno-nacionalno na kojoj Pijade insistira je ostala nerazvi-
jena, ali je u jeziku svog vremena znacila istovremeno i antikolonijalizam i antimonar-
hizam. Vec¢ sledece godine Pijade posaje teoreticar i aktivista radnickog pokreta u
nastajanju i kao da dilemu narodni ili nacionalni stil razresava tako sto izmedu naroda
I nacije bira radnika, a od umetnika proletera postaje komunisticki aktivista.

Svedocéanstvo
—istina i/li politika>

Noa Trajster

Masovna ubistva u vreme Drugog svetskog rata i Holokausta, kao i fenomen nacistickih logora, vecini
ljudi se ¢ine nezamislivim i neverovatnim, i sve viSe i viSe nemoguc¢im kako vreme prolazi. Svedocenje
prezivelih posle rata i danas je dokaz $ta se desilo, i kako se to sto se desilo dozivljavalo iz razlicitih pozicija
Zrtava.

Svedoci ve¢ sami analiziraju i preispituju svoju sopstvenu poziciju, autenti¢nost i legitimnost sve-
docenja: ,,Prirodno je i o¢igledno da je najpouzdaniji materijal za rekonstrukciju istine o logorima pohran-
jen u se¢anjima prezivelih logorasa. I pored samilosti i gnusanja koje izazivaju, treba ih ¢itati kritickim
okom. Za upoznavanje Lagera, sami logori nisu uvek bili dobra osmatra¢nica: u neljudskim uslovima ko-
jima su bili izlozeni, retko se desavalo da logorasi steknu neko celovito videnje svog sveta® (iz: Primo Levi,
Potonuli i spaseni). To samo-ispitivanje, i nase sa njima, ni jednog momenta ne bi smelo da relativizuje niti
da izjednacava poziciju zrtve i poziciju pocinioca, a cilj naseg istrazivanja je da ukaze na slozenost i tezinu
odgovornosti pozicije svedoka.

Primo Levi je viSe puta insistirao da je fenomen logora p oliticki fenomen, tako da je i svedocan-
stvo o logoru politicki ¢in. ,Najbolji istoricari Lagera ponikli su dakle medu malim brojem onih koji su
umeli i imali srece da stignu do neke povlas¢ene osmatracnice, a da pri tom ne pokleknu pred kompromi-
sima, kao i sposobnost da sa skromnos¢u dobrog letopisca, odnosno vodecéi racuna o slozenosti fenomena
Lagera i o raznolikosti ljudskih sudbina koje su se u njima odvijale, ispricaju ono sto su videli, propatili i
¢inili. Po logici stvari, svi ti istoricari bili su politi¢ki zatvorenici: pre svega zato §to su Lageri bili politicki
fenomen” (iz: Primo Levi, Potonuli i spaseni).

Politika je stvaranje odnosa izmedu pojedinaca u drustva, kao i medu grupama. Zato su vrlo vazni
cilj i forma svedocenja — ispred drzavne komisije, sudsko, arhivsko, za umetnicki rad itd. Sta svaka od ovih
formi podrazumeva, koju vrstu zahteva stavlja ispred svedoka odnosno koju vrstu politickog subjekta
proizvodi? S druge strane, $ta je pozicija primaoca svedocanstva u ljudskim odnosima kada preziveli sve-
doce deci, porodici, prijateljima, a koju politiku stvaraju institucije koje se bave sakupljanjem svedocansta-
va — drzavne komisije, lokalni i medunarodni sudovi, institucije za reparaciju i restituciju, arhivi, muzeji,
filmovi, javnost, itd.

Ako nastavimo sa Levijem ,zato §to im [politickim zatvorenicima— N.T.] je upravo kao biv§im
borcima protiv fasizma (ili onima koji se protiv njega i dalje bore) bilo jasno da je svedocenje zapravo
objava rata fasizmu; zato $to su imali laksi pristup statistickim podacima“ postavlja se pitanje: koju vrstu
svedocanstva trazi Levi? O ¢emu je svedocenje? Agamben, sudski sistem, arhivi, drugi eksperti i instituci-
je koje traze od svedoka da bude zrtva, tj. da gleda samo u sebe, da svedoci samo o njegovom dozivljaju
i mucenju da bi nad tim svedocenjem i svedokom konstatovao svoju poziciju modi, tj. ekspertizu ili tzv.
kontekstualizaciju, drugim rec¢ima politicku manipulaciju. Levi sa druge strane trazi od ¢oveka da sam
bude politicki subjekt, da gleda, analizira i time pruzi otpor sistemu u kojem postoji, prisustvuje i ucest-
vuje svojevoljno ili prinudno. Svodocenje, za Levija je gledanje sa mesta logorasa ili sa mesta zatvorenika
spoljasnjosti, i opisivanje, bas sa tog mesta, politicki sistem koji je proizveo logor. Ta vrsta svedocanstva je
politicki ¢in u okviru anti-fasisticke borbe.

Savremena politika se¢anje je podigla pojam svedocanstva na nivo religiozne ceremonije. U kn-
jigama, arhivama, filmovima i muzejima skupljene su hiljade svedocanstava, u kojima je glavna tema pat-
nja zrtava Muselmana (nadimak za logorasa koji je na ivici smrti i koji viSe ne moze da primeti i reaguje
na okolinu) jedini svedok i glavni lik. Ovakav sistem svedocenja bio je osnov za dodeljivanje ratnih odsteta
pojedincima kojima je stvoren ogroman aparatus kulture se¢anja. Kontekstualizacija i obrazloZenja sve-
docanstava opet nije u rukama svedoka nego u rukama strucnjaka za kulutru i za secanje, tj. svedoci nisu
oni koji kroje politiku svojih se¢anja nego je ta politika proizvedena u njihove ime.

Vreme je da se upitamo $ta je sustina politike koja odvaja patnju od politickih mehanizama koji je
proizvode i koji je cilj te politike? Sta treba pomiriti i relativizovati na ra¢un te patnje i poniZavanja?

O nuznoj vezi izmedu nacizma i liberalizma kroz proizvodnju logora i smrti je ve¢ 1934. govorio
Emanuel Levinas: ,,Ako liberalizam poslednjih vekova zabasuruje dramati¢nu stranu ovog oslobadanja,
on mu zadrzava bitni element u obliku suverene slobode razuma. Celokupna filozofska i politicka misao
novijih vremena tezi tome da postavi covekov duh na plan visi od realnog, dubeci ponor izmedu ¢oveka
i sveta... Sta prema tradicionalnom tumacenju znaci imati telo? Znaci podnositi ga kao objekat spoljnjeg
sveta... Osecanje stalnog tudinstva tela u odnosu na nas nadahnjivalo je hris¢anstvo kao god i savremeni
libeliralizam. Ono je istrajalo kroz sva menjanja etike i pored slabljenja asketskog ideala posle Renesanse...
Vaznost koja se pridaje tom osecanju tela, kojim zapadni duh nikada nije hteo da se zadovolji, u osnovije
novog poimanja coveka. Ono biolosko, sa svim usudom §to u sebi nosi, postaje vise nego objekat du-
hovnog Zivota, postaje njegova srz. Tajanstveni glasovi krvi, zov nasleda i proslosti kojima telo sluzi kao
zagonetni prenosilac, gube prirodu problemai podvrgnutih resavanju jednog suvereno slobodnog Ja“ (iz:
Emanuel Levinas, Nekoliko refleksija o filozofiji Hitlerizma).

Sa dono$enjem Mar$alovog plana prekinuti su svi procesi denacifikacije u Nemackoj zato $to je
odluka o obnavljanju Nemacke privatne industrije zahtevala odrzanje gradansko-ekspertskog sloja koji je
proizveo Nacizam i logore. U Jugoslaviji prvi uslov za dodeljivanje Marsalovog plana bio je vracanje iste
strukture koje su jo$ pre rata nastale sa Hitlerovom ideologijom.

Savremena politika sec¢anje sakriva ekonomiju u politici pomirenja tako sto proizvodi Logor kao
jedino ili glavno mesto Nacizma i Hitlerizma. Mehanizam sakrivanja je odvajanje ljudske patnje (u ime
civilnih Zrtava) od ekonomsko-politicke strukture drustva koje je taj logor proizvela i od toga profitirala
ritualizujudi patnju tako da strukture mogu da nastave nesmetano da funkcionisu. Ta logika i praksa nas-
tavlja se u politici se¢anja, ne samo u vezi sa Drugim svetstim ratom, nego i u svim ratovima koje je Zapad
proizveo od tada, ukljucujuci ratove 90-ih, ratove koji su doveli do raspada Jugoslavije.

Od agitatorske do korporativne stampe
Radnicka stampa u Srbiji (Jugoslaviji) 1945-2014.

Nenad Novicic

Radnicku stampu posle Drugog svetskog rata u Srbiji (Jugoslaviji) treba
posmatrati u sklopu istorijskog, politickog i drustvenog konteksta u kojem
je ona nastala i razvijala se.

Mozemo je podeliti na tri razvojna perioda:

prvi, nakon konstituisanja FNRJ, od 1945. do 1950. godine, kada
politicki sistem karakteriSe etatisticko, centralizovano upravljanje svim
privrednim i drustvenim tokovima od strane partijske i drzavne strukture
vlasti;

drugi od 1950. godine do pocetka sedamdesetih godina proslog
veka, kada se mesaju elementi etatizma i samoupravljanja; i

treci, puna afirmacija socijalistickog samoupravljanja i radnickih
saveta, poCetkom osamdesetih godina proslog veka.

Radnicka stampa u preduzecma je nakon uvodenja samoupravljan-
ja, 1950. godine, kao i Ustva iz 1974. godine, po kojem je sva vlast pripada-
la ,radnickoj klasi i radnim ljudima”, dozivela svoj procvat, ali je zadrzala
klasni karakter.

On je bio obavezujuci za sve redakcije, bez obzira da li se bave
eksternim ili internim informisanjem a, izmedu ostalog, sadrzan je i u
odredenju novinara kao drustveno-politickog radnika. Svi tekstovi, bez ob-
zira na oblik novinarskog izrazavanja (faktografski ili analiticki) morali su
da budu napisani u duhu jacanja sistema samoupravljanja i vlasti radnicke
klase, odnosno, kako kaze Dusan Slavkovic¢ u ,Uvodu u novinarstvo”, ,treba
da sadrze i odredeni politicki stav, u ovom slucaju idejni stav Saveza komu-
nista Jugoslavije”.

Koncepcija listova u preduzecima (OOUR, RO, SOUR), kao i
uredivacka politika, morala je, pored profesionalnih odrednica o karakteru
samoupravne informacije (redovnosti, blagovremenosti, potpunosti, istini-
tosti i razumljivosti) da sadrzi i klasno-politicku odrednicu.

€« o

,Vesele osamdesete® i

radnicka stampa u SFR]J

Dragomir Olujic Oluja

Vesele osamdesete” u socijalistickoj Jugoslaviji: treca r'n'r-scena u sve-
tu — novi talas i novi primitivizam, ali i nadmetanje Lepe Brene i Vesne
Zmijanac ,od Vardara pa do Triglava”, imobilizacijska filmska dominacija
.ceskih daka” (Cast Lordanu Zafranovicu) i pozorisni teror KPGT-a Ljuse Ris-
tica, serija golootokaske literature, FEST, BEMUS, NOMUS i ,kratki metar”
u DOB-u kao yu-prozori u svet, turisticke ture po Tunisu, Maroku, Egiptu
i, ¢ak, Kini, ali i po Poljskoj, Cehoslovackoj i Madarskoj, $oping putovanja
do Londona, Pariza i Rima (Trst viSe nije bio zanimljiv), jadranski turizam
cveta... Recju, Gospodin Obicni je znao da mu je danas bolje nego juce i
osecao da ¢e mu sutra biti bolje nego danas! Gradani i srednja klasa su se
veselili tome na angro!

Ali, iza (ili ispod, Cesto i sa strane) ,veselih osamdesetih” je tutnja-
lo! Kao odgovor na peti stendbaj-aranzman MMF-a i SFRJ (liberalizacija
trgovine i cena, duznicko ropstvo, zamrzavanje plata, kresanje troskova i
javne potrosnje, uvodenje stecaja...) rada se masovni radnicki pokret: po
broju (i viSemesecnih) Strajkova, i po broju ucesnika u njima prvi smo u
svetu — Strajkova i Strajkaca je u Jugoslaviji vise nego u celoj Evropi zajed-
no; prvi put radnici/strajkaci u Labinu, Vinkovcima, Nisu, Sarajevu, Mari-
boru, Jesenicama, Dubrovniku, Splitu, Zrenjaninu, Sevojnu... prelaze okvire
.socijalnih zahteva” (plate i uslovi rada), povezuju se i postavljaju politicka
pitanja, pre svih ona o sudbini Jugoslavije. Radnici i trgovci ,Borova” iz
Citave zemlje su Cak zauzeli Saveznu skupstinu, ali nije bilo nikog da vlast
sa ulice pokupi — preostali disidenti nisu imali dovoljne snage, ili nisu bili
zainteresovani (ostali su se trudili da uvek budu na bezbednoj udaljenos-
ti)?! Vukovar je zbog toga drasticno kaznjen, 1991. godine je platio tu
ogromnu Milosevi¢-Tudman cenu.

Sukobi republikanizovanih elita oko Titovog nasleda, odnosno za
kontrolu nad Jugoslavijom i njenim resursima, radaju nacionalizme, one
krecu u formiranje svojih nacija! ,Bude se” i Albanci i Srbi na Kosovu,
Slovenci, Srbi u BiH i Hrvatskoj, Hrvati su jos pod ,rezimom sutnje”, Mi-
loSeviceva antibirokratska revolucija divlja... Svi pokusavaju da ,okupiraju”
strajkacke sile, svi ,nacionalizuju” radnicku klasu.

Sledio je, naravno, i obracun sa svakim — i aktualnim, i mogucim —
otporom, pre svega levi¢arskim: Suvarova ,Bela knjiga" i marginalizacija
nenacionalne inteligencije, sudenje pesnicima (Pogo, Redzepi, Gotovac),
studentima i mladim kosovskim Albancima... Najzad, i obracun sa jedi-
nom organizovanom opozicijom, disidentskim Slobodnim univerzitetom.
U pripremi Procesa Sestorici ubijen je ,u prisustvu vlasti” radnik Radomir
Radovic¢ Miras, koji je jos 1978. formirao u svom preduzecu prvi nezavisni
sindikat i pismom od 10. kongresa Saveza sindikata Jugoslavije zatrazio da
ga SSJ prizna kao frakciju.

Dakle, ,vesele osamdesete” u es-ef-er-jotu su bile mnogo vise od
puke kalendarske decenije! Sve je pocelo Titovom smréu 1980. — njegova
sahrana je bila poslednji ,svetski ¢in” uopste, bila je znak da je bipolarni
svet dobrano na zalasku — i studentskom pobunom Albanaca na Kosovu
1981. i nastavilo Danom D vlade Milke Planinc (usvajanje MMF-plana)
i raznim ,Krajgerovim komisijama®“, a zavrsilo vladom Ante Markovica i
njegovim ,modernim socijalizmom?”, iza Cega se krila tranzicija ka kapital-
izmu!

Na zalost, nista od toga nema u radnickoj stampi! Ona je ve¢ dugo
— i sistemskim, i zakonskim resenjima, naravno i izascenskim radnjama —
bila imobilisana. lako su mnoge radnicke novine bile ,prave novine” (,Pol-
joindustrija” i ,Gosa", recimo), iako su se mnoge mogle kupiti i na kiosci-
ma, zainteresovani, pogotovo strajkaci, u njima nisu mogli pronaci nista
od onog §to se zbivalo (pre svega) u Jugoslaviji. Cast radni¢ke stampe je
ponekad spasavao ,Rad”, centralni organ SSJ, najbolje za vreme visem-
esecnog strajka rudara u Labinu.

Ulogu radnicke stampe, pogotovo posle Milosevicevog osvajanja
vlasti u Srbiji, preuzela je studentska i omladinska stampa — ljubljanska
.Mladina” i mariborska ,Katedra”, beogradski NON, ,Student” i ,Mladost”,
zagrebacki ,Studentski list"... I, radnici su ih kupovali!

Sve ostalo je istorija!

Ona je svoju potporu imala u programskim i partijskim dokumenti-
ma SKJ, koja je kao vodeca idejna snaga bila organizovana u svim oblicima
udruzenog rada, kao i dokumentima Sindikata. Ove dve drustveno-politicke
organizacije imale su na svim nivoima organizovanja tela koja su bila za-
duzena da vode racuna o informisanju. U OOUR, OUR i SOUR-ma to su bile
komisije za informisanje.

Uglavnom su te teme obradivane kroz faktografske oblike novinar-
skog izrazavanja (vest i izvestaj), a ne i kroz analiticke oblike (komentar,
clanak), koje bi sadrzale i vrednosni stav autora, sto bi moglo da postane
predmet interesovanja i rasprave na partijskoj ili sindikalnoj organizaciji.

Po Zakonu o informisanju osnivac je morao da formira Izdavacki
savet lista, koji bi u njegovo ime utvrdivao koncepciju lista, a Partija je svoju
vodecu ulogu u tom procesu obezbedivala tako sto je u njemu imala svoje
predstavnike iz Sire drustveno-politicke zajednice.

Urednici fabrickih listova su ucestvovali u radu lzdavackog saveta i
imali su obavezu da predloze usvajanje uredivacke politike, koja je morala
da bude u saglasnosti sa koncepcijom lista i pravilnicima o informisanju.

Urusavanjem drustvene svojine nakon 1990. godine, urusava se i
vlast radnicke klase i radnih ljudi, pa se time menjaju polozaj i uloga rad-
nicke stampe u nekadasnjim OUR-ima. Mnoga glasila su sa promenom
oblika svojine prestala sa izdanjima, a ona koja su ostala su uglavhom u
drzavnim, odnosno javnim preduzecima kao korporacijska glasila.

Tako u Pravilniku o informisanju zaposlenih u Javhom preduzecu
PTT saobracaja ,Srbija” iz 2011, kada je rec o ,Postanskom glasniku”, pise
da ,informacije sadrzane u tom listu istovremeno su svojevrsna prezent-
acija poslovne politike Preduzeca, prema javnosti, poslovnim partnerima i
korisnicima postanskih usluga”.

Uloga Ota Bihalji-Merina
u pariskom Institutu za

studije o fasizmu (INFA)

Radoslav Pavlovic

Oto Bihalji-Merin (Zemun, 1904 — Beograd, 1993) bio je na celu pariskog
Instituta za proucavanje fasizma (Insitut pour I"étude du fascisme /INFA/)
od kraja 1933. do prolec¢a 1935. godine. Jedinu studiju o Istitutu objavio
je 1984. Jacques Omnes u zborniku ,Hitlerovi izgnanici. Borba nemackih
izbeglica u Francuskoj 1933-1939", najvaznije podatke nasao je u auto-
biografskim spisima Arthura Koestlera (1905-1983) i Manusa Sperbera
(1905-1984), Bihaljijevih prijatelja i saradnika u Insitutu.

Bihalji-Merin, Koestler i Sperber su bili iz iste generacije, porek-
lom iz srednjeimucnih srednjoevropskih jevrejskih porodica, sa solidnim
svetovnim obrazovanjem, deca nemacke kulture i nemackog jezika, sve-
doci i ucesnici tragedije Vajmarske republike, ekonomskog propadanja,
latentnog gradanskog rata i konacne pobede fasizma, te clanovi KPD.

Adolf Hitler je 1933. pobedio na izborima i postao kancelar, ubrzo
zapalio Reichstag, stavio kulturu na lomacu a komuniste u logore, druge
poterao u emigraciju — oko 60.000 nemackih intelektualaca, demokrata,
socijalista i komunista... Mnogi od njih, pre svega komunisti, ocajnicki su
nastojali da stvore antifasisticka udruzenja, Stampu i objavljuju knjige...

Institut za studije o fasizmu su inicirali Oto Bihalji-Merin i Hans
Meins (pseudonim Jan ili Jansen), poznanici jos iz Nemacke, ali je iza
njih, kao i drugih oblika antifasisticke aktivnosti, stajala Kominterna, Ciji
je poverenik bio genije industrijske propagande Willi Miinzenberg, bivsi
spartakist i Lenjinov prijatelj, sa znatnim materijalnim sredstvima za ko-
munisticku propagandu u zapadnoj Evropi, i to kao organizator Inter-
nacionalne radnicke pomodi.

Posle dogovora nekoliko desetina intelektualaca komunista, na-
jvise nemackih, da se radi na projektu kojim bi se pokazalo da je fasizam
smrt za kulturu i demokratiju, da nisu dovoljne politicke parole o fasis-
tima kao varvarima i da treba razotkriti idejnu pozadinu fasizma i njene
raznolike oblike u drustvu, institucijama, kulturi, sportu i odgoju omla-
dine, Poveljom od 1. januara 1934. obnarodovan je Institut za prouca-
vanje fasizma, uz potpise kao pokrovitelja poznatih francuskih naucnika,
profesora i knjizevnika, uglavnom komunistickih saputnika, i pozvani svi
zainteresovani gradani na saradnju.

Direktor Instituta je bio Oto Bihalji-Merin, Manus Sperber je
preuzeo ideolosko vodstvo, a Arthur Koestler je postavljen za Sefa odel-
jenja za periodicnu Stampu.

Stvorena su biblioteka i arhivski fond, planirani su bilten na tri
jezika, dokumentarna grada za Skole i tematske knjige i brosure.

Za 1934-35. godinu planirano je Sest tematskih knjiga i Sest tem-
atskih brosura, a objavljene su po jedna knjiga i jedna brosura. Izdata su
samo dva broja biltena.

Poslednji Cin Instituta je bila medunarodna izlozba o fasizmu,
odrzana u Parizu, u galeriji Rue de Boétie, u blizini Jelisejskih polja, poc-
etkom 1935.

Arhivu i celokupnu dokumentaciju su zaplenili nemacki nacisti
nakon kapitulacije Francuske i verovatno unistili.
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